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Hvem er 
dette?



Tidligere kunnskaps- og 
forskningsminister – og 

forhenværende jurist – Sandra 
Borchs egen pressekonferanse

(Fra NRK.no)



VViiddeeoo

h"ps://www.nrk.no/video/411af86e-6e2e-454e-b515-bb1ec7db09c1 



Statsminister – og forhenværende 
sjef for Sandra Borch – Jonas 

Gahr Støres egen 
pressekonferanse

(Fra Dagbladet)





VViiddeeoo

https://www.youtube.com/watch?v=tGut5LvuvtE 











Hvem er 
dette?









Borch eller Kjerkol har 
neppe sett videoen fra 

UiB (fra 2010!)



VViiddeeoo

https://www.youtube.com/watch?v=Mwbw9KF-ACY 





«ALLE» blir tatt –
før eller senere!



Norske universiteter 
bruker ...





VViiddeeoo

https://www.youtube.com/watch?v=AHi8xXVX3h0&t=12s 







VViillllee  dduu  bbrryyttee  ffaarrttssggrreennsseenn  ......

... dersom du var klar 
over at det var (nesten) 
100% sikkert at du ville 
kunne bli avslørt?



VViillllee  dduu  bbrryyttee  ffaarrttssggrreennsseenn  ......

... dersom du viste at alle 
med tilgang til Internett 
når som helst kunne 
finne ut at du 12. juli 
2003 kl 01:15 kjørt i 153 
km/t i Lavangsdalen 
utenfor Tromsø?

2002-2004



VViillllee  dduu  bbrryyttee  ffaarrttssggrreennsseenn  ......

OK – du er neppe så dum at du vil utsette deg for å kunne bli tatt for dagens 
fartsovertredelse i år 2035?
MEN - det dette som hender med plagiering – du kan når som helst bli tatt 
for plagiering som du utførte for mange tiår siden. 
Plagiering som du kanskje selv hadde glemt. 
Men dessverre for deg – offentlige digitale arkiver glemmer ikke.  
Ikke bare kan du bli tatt for en dumhet mange tiår tilbake, men «alle» vil få 
vite om det. 
Dersom du tilhører samfunnets elite er sjansen stor for at saken blir omtalt i 
media.



VViillllee  dduu  bbrryyttee  ffaarrttssggrreennsseenn  ......

... dersom det er fare for at alle 
dine «triks» for å lure systemet 
før eller senere vil kunne 
oppdages med til nå ukjent 
teknologi?







SSppøørrssmmååll

Hvem mener at plagiering 
ikke er det dummeste du kan 

gjøre som forsker?





Den beste måten å unngå 
plagiering på er å oppgi alle kilder 

og benytte sitattegn/-
anførselstegn for direkte sitater.



Kan systemet 
likevel lures?



Kan systemet 
likevel lures?

(T)JA



— Hjemmesidene til Ouriginal gir inntrykk 
av at vi er i trygge hender. Ouriginal omtaler 
sitt produkt som en «cutting-edge text-
matching and plagiarism prevention 
solution» basert på «more than three 
decades of knowledge and expertise», peker 
Frode Eika Sandnes på.

— Det fikk meg til å spørre meg: Er systemet 
virkelig så fantastisk som de hevder? Er det 
likevel mulig å lure systemet? Så lenge den 
rapporterte tekstlikheten er under den 
kritiske grensa, blir jo ikke besvarelsene 
undersøkt selv om de inneholder plagiert 
tekst.



GGjjeennnnoommfføørrttee  ttrree  ffoorrssøøkk

• Professoren gjorde et lite eksperiment for å se om det er mulig å 
«smugle» en tilslørt plagiert tekst gjennom plagiatkontrollen. 
• Han ønsket å bruke enkle metoder uten hjelp av ChatGPT eller 

liknende, og tok utgangspunkt i et avsnitt på 183 ord fra en 
doktorgradsavhandling.
• — Først bekreftet jeg at teksten resulterte i en tekstlikhet på 100 

prosent. Inspirert av velkjente teknikker for å tilsløre tekst fra 
søkemotormanipulasjon og phishing testet jeg tre fremgangsmåter, 
forteller han.



DDeelleerr  aavv  tteekksstteenn  iinnkklluuddeerreess  ssoomm  ppddff

• — Jeg skrev først ut teksten og skannet dere2er utskri4en 5l et pdf-dokument. Da 
blir all teks5nformasjon ersta2et med bilder av teksten (raster). Leseren ser 
fortsa2 teksten uten å fa2e mistanke. 

• Når jeg kjører de2e dokumentet gjennom Ouriginal, får jeg en grå varsellampe 
med en advarsel om at dokumentet ikke inneholder tekst. De2e ser jo mistenkelig 
ut, sier Eika Sandnes, og derfor modifiserte han forsøket noe.

• — Jeg gjorde en liten justering der jeg la 5l et 5lfeldig avsni2 på 130 ord e2er 
bildet av teksten. De2e trikset fungerte utmerket. Ouriginal rapporterte 0 prosent 
likhet uten advarsler. 

• Dokumentet vil derfor ikke bli fanget opp av plagiatkontrollørene. Dersom 
kontrolløren mot formodning skulle kikke nærmere på den detaljerte 
plagiatrapporten vil vedkommende kunne fa2e mistanke fordi det er kun den 
5lfeldige 5lleggsteksten som vises, forteller Eika Sandnes.



««LLuurreebbookkssttaavveerr»»

• Om forsøk to forklarer Eika Sandnes at systemer for behandling av 
tekst ofte er basert på hele ord.

• — Dersom vi endrer en eller flere bokstaver, blir ordet noe helt 
annet. En velkjent teknikk er å erstatte bokstaver med andre tegn 
som til forveksling ser helt like ut (homoglyfer). Det finnes mange 
slike tegn. Jeg valgte unicode 0435 til å erstatte bokstaven e som 
forekommer hyppigst på norsk, sier han.

• — Jeg bruke «søk og erstatt» i Word til å bytte ut alle e-ene i 
teksten. Dette ga en tekstlikhet på 0 prosent. Men om vi ser 
nærmere på den detaljerte plagiatrapporten finner vi en godt 
bortgjemt advarsel om at det kan være et mulig forsøk på å 
sabotere plagiatsjekken. I tillegg ble «lurebokstavene» også 
fremhevet i den detaljerte plagiatrapporten og var dermed lette å 
få øye på.

• Med andre ord oppdaget Ouriginal dette forsøket på fusk.

U+0435 Cyrillic 
Small Letter Ie



UUssyynnlliigg  ffoorrmmaatteerriinngg

• Om det tredje og siste forsøket forteller Eika Sandnes at han prøvde å tilsløre den 
plagierte teksten med usynlige tegn.

• — Plagiatprogrammet vil dermed ikke kjenne igjen ordene. Leseren derimot vil 
ikke fatte mistanke, sier han.

• For å oppnå dette laget Eika Sandnes et enkelt program som delte opp alle lange 
ord (mer enn 6 bokstaver) med et usynlig mellomrom på et tilfeldig valgt sted i 
ordet. Disse mellomrommene blir «usynlige» ved å sette tekststørrelsen til 1 
punkt.

• Ouriginal fant ingen tekstlikheter og ga ingen advarsler. Det er fullt mulig å se 
mellomrommene i den detaljerte plagiatrapporten (for eksempel «sammensatt» 
som «sammensatt»), men de er så lite iøynefallende at en travel og 
uoppmerksom kontrollør antageligvis ikke ville legge merke til dette. Siden en slik 
besvarelse likevel ikke blir trukket ut, er det i sum usannsynlig at fuskeforsøket 
ville blitt oppdaget.



UUssyynnlliigg  ffoorrmmaatteerriinngg

Plagiatprogrammet vil dermed ikke kjenne igjen ordene

Plagi at pro gram met vil der med ikke kje nne igj en ord ene

Plagi at pro gram met vil der med ikke kje nne igj en ord ene
(Denne setningen inneholder 8 blanke 1 punkts tegn – ser du dem?)



SSIIKKTT::  KKjjeennttee  uuEEoorrddrriinnggeerr

• Khrono har spurt Sikt om Eika Sandnes sine funn, og produktområdeleder 
for digitalt læringsmiljø Vegard Moen svarer at det til en viss grad er mulig 
å lure de fleste plagiatkontrollsystemer.
• — Det å forsøke å lure plagiatkontrollen er også juks. Vi ønsker ikke å gå 

inn i detaljer om hvordan et system kan lures, men både Sikt og 
institusjonene kjenner til varianter av metodene professoren beskriver, sier 
Moen.
• — Forsøk på å lure Ouriginal kan også oppdages, og tjenesten forbedres 

stadig slik at nye metoder for å skjule tekstlikhet også kan avdekkes. 
Tekstsammenligning er bare en liten del av arbeidet med å avdekke og 
motvirke fusk, og det er vårt inntrykk at institusjonene ikke støtter seg for 
mye på tekstsammenligningsverktøyet alene, sier Moen.

Sikt – Kunnskapssektorens tenesteleverandør er organisert som eit statleg
forvaltningsorgan under Kunnskapsdepartementet



Metoden var simpelthen å erstatte alle 
mellomrom i en tekst fra en annen kilde med 
hvite utropstegn.

Dette gjorde at teksten ikke ble fanget opp som 
plagiat. Først da en lærer sjekket ordtellingen, 
som grunnet mangel på mellomrom registrerte 
svært få ord, ble mistanke fattet. Det hele ble 
avslørt ved å endre farge på teksten i 
dokumentet.



https://www.forskningsetikk.no



KRONIKKEN til 
direktør i De 
nasjonale 
forskningsetiske 
komiteene (FEK), 
HELENE INGIERD



Et alvorlig brudd på god vitenskapelig praksis
HELENE INGIERD, direktør i De nasjonale forskningsetiske komiteene (FEK)

• Plagiat har stå" høyt på dagsordenen den siste aden. Sentrale 
spørsmål som reises er hvilke praksiser som egentlig omfa"es av 
plagiatbegrepet, hvorfor plagiat både nasjonalt og internasjonalt 
regnes som et alvorlig brudd på god vitenskapelig praksis, samt hvilke 
reaksjoner som er rimelige.
• Spørsmålene fortjener grundig oppmerksomhet. I bunn og grunn 

handler det om å sikre at kunnskapen som frembringes er al å stole 
på.



Et alvorlig brudd på god vitenskapelig praksis
HELENE INGIERD, direktør i De nasjonale forskningsetiske komiteene (FEK)

• Samtidig er det viktig å fastholde at 
arbeidet for å sikre at forskningen 
etterlever forskningsetiske normer ikke 
kun handler om å sikre gode systemer for 
å håndtere fusk, men vel så mye om at 
studenter og forskere lærer at god 
forskningsetikk er en uløselig del av god 
forskning.

Helene Ingierd
Direktør i De nasjonale 

forskningsetiske komiteene



Et alvorlig brudd på god vitenskapelig praksis
HELENE INGIERD, direktør i De nasjonale forskningse5ske komiteene (FEK)

• Betydningen av å jobbe for å fremme en god forskningskultur 
understrekes i den nye versjonen av det europeiske rammeverket for 
forskningsetikk fra 2023 og i en ny veileder fra FEK.















2 Lov om behandling av etikk og redelighet i forskning (forskningsetikkloven). 



2 Lov om behandling av etikk og redelighet i forskning (forskningsetikkloven). 





















Recommendations for the Conduct, Reporting, Editing, and Publication of Scholarly Work in Medical Journals 

Forfattere skal kunne hevde at 
det ikke er plagiat i deres 
artikkel, inkludert i tekst og 
bilder produsert av AI. 
Mennesker må sørge for at 
det er passende kreditering av 
alt sitert materiale, inkludert 
fullstendige sitater.

Authors should be able to assert that there is no 
plagiarism in their paper, including in text and 
images produced by the AI. Humans must ensure 
there is appropriate attribution of all quoted 
material, including full citations. 

Vancouver-
anbefalingene



Recommendations for the Conduct, Reporting, Editing, and Publication of Scholarly Work in Medical Journals 

Scientific misconduct in research and non-research publications 
includes but is not necessarily limited to data fabrication; data 
falsification, including deceptive manipulation of images; purposeful 
failure to disclose relationships and activities; and plagiarism. Some 
people consider failure to publish the results of clinical trials and other 
human studies a form of scientific misconduct. While each of these 
practices is problematic, they are not equivalent 

Vitenskapelig uredelighet i 
forsknings- og ikke-vitenskapelige 
publikasjoner inkluderer, men er 
ikke nødvendigvis begrenset til, 
datafabrikasjon; dataforfalskning, 
inkludert villedende manipulering 
av bilder; bevisst unnlatelse av å 
avsløre relasjoner og aktiviteter; og 
plagiat. Noen mennesker anser unnlatelse av å publisere 
resultatene av kliniske studier og andre menneskelige studier 
en form for vitenskapelig uredelighet. Selv om hver av disse 
praksisene er problematiske, er de ikke ekvivalente.

Vancouver-
anbefalingene



Hvem er 
dette?

HINT

PhD dissertation: “Character and conscience —
Studies on the conditions, necessities, and 
demands on the development of conscience in the 
present day”
University of Düsseldorf, 1980



“Person und 
Gewissen”, die 
Doktorarbeit
Schavans von 
1980





VViiddeeoo

https://www.youtube.com/watch?v=V_579LG9NJE 



Tysklands utdannings- og forskningsminister Anne>e Schavan
kunngjorde sin avgang på lørdag på en felles pressekonferanse
med kansler Angela Merkel.





VViiddeeoo

https://www.youtube.com/watch?v=upvHOku2_uI 









•

Hvem er 
dette?

Det er mange fascinerende fakta å
merke seg om "KT" zu Guttenberg: at 
han var Tysklands yngste
handelsminister noensinne da han ble
med i Angela Merkels regjering i 2009, 
bare 37 år gammel; at hans
aristokratiske families formue er 
estimert til € 400m (£ 339m); at han
har ikke mindre enn 10 fornavn: Karl 
Theodor Maria Nikolaus Johann 
Jacob Philipp Franz Joseph Sylvester 
Freiherr von und zu Guttenberg.



•



Så mye som 5% av hans 
doktoravhandling om faser av den 
konstitusjonelle utviklingen av 
Amerika og EU hadde blitt kopiert 
fra andre bøker og nettsteder 
uten passende akkreditering.





VViiddeeoo

https://www.youtube.com/watch?v=u0gsDXbN0F8 







Large bars = normal text 
line, small bars = footnote 
line. Dark red bars stand 
for full rip-offs and 
masked rip-offs, red bars 
represent other 
plagiarism categories 
(german). Source: 
Guttenplag-Wiki.







Silvana Koch-Mehrin, en
s5gende stjerne i
Tysklands Fridemokra5ske
par5, blir anklaget for å
plagiere deler av sin 
doktoravhandling og
universitetet hennes har
startet en sondering.



Tysk politiker mister 
doktorgraden for plagiat

Bonn University annullerer
MEP Jorgo Chatzimarkakis
doktorgrad for utilstrekkelig
anerkjennelse av andre
forfattere.



VroniPlag Wiki er en wiki startet 28. mars 2011 
på Wikia som undersøker og dokumenterer
omfanget av plagiat i tyske doktoravhandlinger.

Etter tilbakekallingen av Karl-Theodor zu
Guttenbergs doktorgrad, vedtok VroniPlag Wiki 
ideen om GuttenPlag Wiki. 

VroniPlag er oppkalt etter den første
avhandlingen som er dokumentert i den, 
avhandlingen levert av Veronica Saß, datter av 
tysk politiker Edmund Stoiber. "Vroni" er et 
kallenavn på tysk for "Veronica".











Harvard President Claudine Gay 
Accused of Plagiarism





VViiddeeoo

https://www.youtube.com/watch?v=ZLvnWsK1g_4 



https://edition.cnn.com/business/live-news/harvard-president-claudine-gay-plagiarism-probe/index.html

«Harvard-president Claudine Gays 
avgang etter nye plagiatpåstander 
lukker kapittelet hennes i en storm 
som har dratt eliteskoler inn i bitter 
politikk før valget.

Gay kunngjorde at hun går av tirsdag, 
og avsluttet den korteste perioden på 
toppen av det anerkjente Ivy League-
universitetet i historien, etter at uker 
med kritikk blusset opp igjen da The 
Washington Free Beacon publiserte 
nye anklager om at hun hadde stjålet 
teksten hun brukte i en artikkel for 20 
år siden fra en annen professor.»





Personlige
konsekvenser av 

plagiering



PPeerrssoonnlliiggee kkoonnsseekkvveennsseerr aavv  ppllaaggiieerriinngg

• Å bli tatt vil være veldig pinlig. 
• Folk som plagierer: sett på som en svindel eller falsk, en juksemaker

og til og med en tyv. 
• Plagiat kan sees på som tyveri.
• Plagarister: 
• Får sitt nåværende arbeid stanset
• Kan ha problemer med å få fremtidig arbeid



CChhaarrlleess  JJ..  OOgglleettrreeee JJrr..
((HHaarrvvaarrdd  UUnniivveerrssiittyy  llaaww  pprrooffeessssoorr))  

• 6 avsni2 i "All Deliberate Speed" kopiert ordre2 fra en bok av Jack M. Balkin
• Mr. Ogletree: "delen ble sa2 inn av en forskningsassistent og skulle gjennomgås

og omskrives av en annen assistent."

http://www.fairfieldschools.org/wardehs/cwardehs03/avoidplagiarism.htm

http://www.skidmore.edu/~rscarce/Writing_Tips/The_Fallout.html



CChhaarrlleess  JJ..  OOgglleettrreeee JJrr..  

• Harvard Law School e"erforskning: ... fant at lånet var «en alvorlig
vitenskapelig overtredelse». 
• Ogletree: beklaget, kalte det en "alvorlig feil" og sa at han hadde

"delegert for mye ansvar al andre under den endelige
redigeringsprosessen."

http://www.fairfieldschools.org/wardehs/cwardehs03/avoidplagiarism.htm

http://www.skidmore.edu/~rscarce/Writing_Tips/The_Fallout.html



BBrriiaann  VVaannDDeeMMaarrkk

• Associate professor, U.S. Naval Academy
• “Pandora's Keepers: Nine Men and the 

Atomic Bomb”, 2003. 
• Aviser sendte boken al forskere for 

gjennomgang: flere forfa"ere
oppdaget sine egne ord. 
• Historikere idenafiserte dusinvis av 

passasjer fra minst fem andre
forfa"ere som vises uten rikag
kredi".

http://www.fairfieldschools.org/wardehs/cwardehs03/avoidplagiarism.htm

http://www.skidmore.edu/~rscarce/Writing_Tips/The_Fallout.html



BBrriiaann  VVaannDDeeMMaarrkk

• Naval Academy:
• Degradert al universitetslektor, mistet ansiennitet
• Ku" lønnen med $ 10,000. 
• Ikke sparket

• Tjenestemenn sa: professoren var skyldig i «grov uforsikaghet», men 
at hans handlinger «ikke utgjorde et bevisst forsøk på å avsløre andre
forfa"eres verk som sine egne». 
• Mr. VanDeMark: sa at han tok ansvar for "mine ualsiktede feil."

http://www.fairfieldschools.org/wardehs/cwardehs03/avoidplagiarism.htm

http://www.skidmore.edu/~rscarce/Writing_Tips/The_Fallout.html



PPllaaggiiaarriissmm  iinn  tthhee  UUSS

"PhD-studenter vil bli belastet
opp4l 50.000 euro hvis noen
form for plagiat oppdages i
oppgavene deres. Jeg kjenner
ingen som våget eller tør å
risikere at hva med plagiat-
programvaren og alt.”

http://www.economist.com/blogs/newsbook/2011/02/german_plagiarism_scandal



TThhee  pprreessssuurree  ttoo  ppuubblliisshh  ccrreeaatteess  mmaannyy  vviiccttiimmss  aa  ddaayy

"Som sjefredaktør for IEEEs Transactions on 
Circuits and Systems mottar jeg hver måned
en såkalt "Forbudt forfatterliste", som
indikerer forfattere som har blitt funnet
skyldige i plagiat eller annen upassende
vitenskapelig oppførsel og som ikke lenger
har lov til å publisere i ett eller flere IEEE-
tidsskrifter. Dessverre vokser denne listen 
hver måned. "

hGp://bme.weblog.tudelH.nl/2011/03/06/the-pressure-to-publish-creates-many-vic



EEnn ssaakk ffrraa UUnniivveerrssiitteetteett ii BBeerrggeenn  ii 22001100

Saken:
Stipendiat utvist på grunn av 
plagiat – manglende
referanser







EEnn ssaakk ffrraa UUnniivveerrssiitteetteett ii BBeerrggeenn  ii 22001100

• Da han leverte avhandlingen i 2010, sjekket han den ikke med 
Ephorus, en programvarepakke som sjekker for plagiat. De"e 
programmet ble introdusert noen uker e"er at han leverte.
• - Det var en referanse i innledningen, en referanse manglet, og den 

manglet referanse al en tabell jeg var ferdig med. Jeg kopierte ingen
resultater, det var bare innledningen al avhandlingen min, sier han.
• Totalt er det snakk om tre-fire sider av en avhandling på over 100 

sider. Siden er en del av innledningen på 16 sider.
• - Hvis jeg hadde levert en måned senere, hadde jeg kjørt gjennom

avhandlingen Ephorus og oppdaget de"e før innlevering, sa han.













FFii--lleeddaarreenn  VViiccttoorriiaa  KKaawweessaa

• Fi-ledaren Victoria Kawesa anklagas för att ha plagierat en annan 
forskares material.
• Doktoranden Therese Svensson har nu lämnat in en polisanmälan 

mot partiledaren, uppger Göteborgs universitet.
• – Det är viktigt att folk inte kommer undan med att använda sig av 

andra människors verk, säger Gró Einarsdóttir, ordföranden för 
doktorandkommittén.



Forsknings-
etikkens 

ti bud



Forskningse8kken kan 
ikke gjemmes bort i 
lange dokumenter 
som få leser og færre 
husker. Fram for 
tabloidisering av 
forskningse8kken!

https://www.forskerforum.no/forskningsetikkens-ti-bud/



FFoorrsskknniinnggsseettiikkkkeennss  ttii  bbuudd

«Det som mangler, er at kunnskap 
om forskningsetikk når ut i 

forskersamfunnet, og ikke bare til 
‘menigheten’.»



FFoorrsskknniinnggsseeQQkkkkeennss  QQ  bbuudd

1. Du skal utføre forskningen i samsvar med god forskningspraksis.
2. Du skal alltid være ærlig.
3. Du skal ikke kopiere andres forskning.
4. Du skal anerkjenne andre forskeres bidrag.
5. Du skal gjøre dine resultater tilgjengelige for andre forskere.
6. Du skal opptre som en ansvarlig samfunnsborger.
7. Du skal sette deg inn i og etterfølge alle lover, regler, forskrifter og retningslinjer som gjelder 

for din forskning.
8. Du skal rapportere alvorlige brudd på forskningsetikk.
9. Du skal være i stand til både å forklare og forsvare alle publikasjoner hvor du er medforfatter.
10. Du skal ved vurdering av andres arbeid uoppfordret fortelle om alle relasjoner, så vel positive 

og negative, til den/de/dem du vurderer.



Enklere regler kan 
bidra til å få bukt med 
de mest omfattende 
bruddene på 
forskningsetikken, 
mener professor 
Gunnar Hartvigsen.

https://www.forskerforum.no/plagiering-er-et-kjempestort-problem/



DDee  ssttøørrssttee  ffoorrsskknniinnggsseeQQsskkee  pprroobblleemmeennee??

• – Hva er de største forskningsetiske problemene i norske forskningsmiljøer i 
dag, som forskningsetiske retningslinjer må rettes mot?

• – De viktigste retningslinjene handler om hvordan man som forsker skal opptre i 
forskersamfunnet, og de største problemene vi har handler om plagiering. Det er 
et kjempestort problem på universitetene og i forskersamfunnet generelt. Jeg har 
kjørt en del undervisning om forskningsetikk. Da har det vært interessant å kunne 
vise til store saker som Macchiarini-saken, men de er jo egentlig veldig fjerne fra 
de fleste forskeres hverdag. 

• Jeg har forstøkt å fokusere på hovedproblemet, plagiering, for det er først og 
fremst der folk går seg bort. Særlig vi som ikke har engelsk som morsmål kan ha 
lett for å plagiere elegante vendinger fra materiale vi ikke tenker på at vi må 
sitere. Det kan være småsaker, men de er alvorlige nok. Mitt viktigste råd til 
studentene er: er du i tvil, putt inn en referanse til kilden. Alle dine referanser er 
dine venner i teksten.





Spørsmål?
gunnar.hartvigsen@uit.no

gunnar.hartvigsen@helgelandssykehuset.no


